Prezentul proces verbal a fost aprobat in sedinta ordinara a Consiliului Local Breaza
desfasurata in data de 28 septembrie 2017 cu unanimitate de voturi (14 consilieri prezenti).

ROMANIA
JUDETUL PRAHOVA
CONSILIUL LOCAL BREAZA

PROCES-VERBAL

Incheiat astizi 31 august 2017, orele 16.00, la sediul Primariei Breaza in sedintd ordinari a
Consiliului Local al orasului Breaza convocatd prin Dispozitia nr.662/25.08.2017 a Primarului
orasului Breaza, conform Legii nr.215/2001 privind administratia publica locala, republicata,
modificatd i completata.

La sedintd participa: Viceprimarul orasului Breaza — dra.Bran Alexandra, consilierul juridic al
Consiliului Local — dna. Elena Goga si Sef Serviciu APL - dna.Geanina Toader.

In urma apelului nominal se constati ci la sedintd sunt prezenti 16 consilieri, din totalul de 17.
Dra.presedinta anunta ca doamna Negutescu va intarzia 10 minute.

La sedinta Consiliului local participa si cetateni ai orasului Breaza.

Dra.presedinta declara deschisa sedinta consiliului local de astazi 31 august 2017.

Dra.presedinta da cuvantul doamnei Toader Geanina pentru a supune la vot procesul-verbal al
sedintei ordinare din data de 27.07.2017. Daca sunt propuneri de modificari, completari, obiectiuni cu
privire la corectitudinea celor consemnate. Daca nu, cine este pentru, impotriva se abtine cineva? - 15
voturi pentru si o abtinere (dl.Postelnicu Ovidiu, deoarece nu a participat la acea sedintd).

Dra.presedinti:”Inainte de a incepe sedinta va informez ci potrivit art.41 din Regulamentul de
Organizare si Functionare al Consiliului Local sunt interzise injuriile, amenintarile si comportamentul
inadecvat in sala de sedintd. Trebuie si ne respectam reciproc. In alti ordine de idei va rog si va
inscrieti la cuvant, sa nu vorbiti unul peste celdlalt si nu intrati in dialog intre dvs.consilierii ori cu
cetatenii fara a vi se acorda cuvantul.

Avand in vedere ca suntem in numar destul de mare in sala de sedinta, cu acordul dvs. vom da
cuvantul mai intai cetdtenilor si dupa aceea sa intram in ordinea de zi. Sunteti de acord?” Membrii
consiliului au fost de acord cu propunerea.

DI.Nica Marius:” Sunt locuitor din cartierul Frasinet si doresc sd aduc la cunostinta primarului
si consiliului local urmatoarele probleme: Nu avem intrare in cartier. Cand venim din Sinaia, ca sa
intram 1n cartier trebuie sa ajung mai intai in Cadmpina. Nu mi se pare normal sa merg 10 km ca sa
intorc. In ultima saptimana au fost doud accidente la halta Nistoresti. De ce cartierul nostru nu este
semnalizat ca localitate? In toamna cand am pus aceastd problema ni s-a rispuns c se va rezolva
foarte repede. Cand se pune semnul de localitate? O alta problema este aceea ca la noi au venit ursii si
porcii mistreti? Ce masuri ia primaria? S-au intalnit cetatenii cu ursul in centrul cartierului.”

Dl.Nistorescu Vasile:”La noi au venit chiar la cotetul de gaini.”

DI.Nica Marius:”Cea mai importanta problema a noastra este intrarea in cartier.”

Dna.Boncu Georgiana doreste o intalnire cu reprezentantiit CNADNR Bucuresti.” Acum o luna
a venit un domn insotit de dl.primar si ne-a promis ca se va rezolva acea intrare 1n cartier de pe DN1,
dar am rdmas cu promisiunea. Noi ca persoane fizice nu putem rezolva nimic, dar dvs.ca institutie
puteti face astfel de demersuri.

Dl Nistorescu Vasile solicitd mutarea indicatorului de localitate Nistoresti.

DI.Milu Gheorghe:”Problemele semnalate de locuitorii acestui cartier dureazd de mai multi
ani. Acum toatd lumea spune DA si noi raimanem cu problemele. Accidentele sunt permanente acolo,
primaria functioneaza foarte bine si venim aici cu multa dragoste, dar nu faceti nimic. Se apropie cu
separatorul de sens, sugestia dlui.Nistorescu sa mutam semnul de localitate de la Nistoresti este foarte
buna. Sa se realizeze doua benzi si poate ne vor face preselectie, dar pentru asta trebuie sa se implice
primdria. Daca dvs.care sunteti in putere sa cereti, sd ne ocrotiti, ei nu vin. Sunt §i proiecte, desene,
dar nimeni nu a facut nimic.”

DI.Nica Marius:”Vrem un termen cand ne montati acel semn de localitate.”



Dra.presedinta:”Trebuie sd facem adresa cétre Politia nationald, ei ne vor spune cand vor
monta acel semn de localitate.”

Dna.Gradinaru:”Nu trebuie sa facem nimic, hartia este facuta de anul trecut, cand am solicitat
amplasarea acelui indicator de localitate pentru Frasinet si Podu Corbului — localitati componente ale
orasului Breaza. Am formulat adrese catre Primar si Consiliul Local prin care am solicitat date si
informatii, dar nu primim raspuns. Nu stim daca o sd fie de acord CNADNR-ul, deoarece o sa fie
limitare de viteza, dar acolo este un cartier in care oamenii trebuie sa intre si trebuie sa revenim la
adresele noastre. Era dna.secretar Moldoveanu cand am formulat acea adresa si vreau sa stiu ce
raspuns s-a primit.

Dra.presedinta:”O sa facem revenire la acea adresa.”

DI.Ezaru:”Am lucrat cu dl.primar la proiectul de care spuneti si am date mai clare. CNADNR
care are sucursald la Ploiesti, au inaintat documentele catre regionala, iar regionala catre companie.
Aceastd companie a facut demersurile necesare si au primit doud avize nefavorabile. Primul aviz
nefavorabil a fost pentru acea preselectie din cauza zonei de sigurantd a CFR-ului, iar al doilea aviz
negativ (si aici poate este norocul nostru), a fost din partea Politiei pentru fluidizarea traficului. Am
luat legatura cu un domn de la CNADNR si ne-a spus ca solutia este curtea prefecturii. Fiind vorba de
refuz de la zona de securitate a traficului feroviar, aviz negativ din partea politiei rutiere —DN1,
singura structurd care ii poate aduna pe toti la masa si va rog sd ne sprijiniti in acest demers, este
Institutia Prefectului. Ma gandeam sd formdm o comisie mixtd §i impreund cu dna.prefect s gasim
solutia. Problema la Frasinet este si cand virezi la dreapta, deoarece nu ai vizibilitate. CNADNR ne
impune sd facem trotuar intre biserica si scoala Nistoresti. Nu s-a putut monta indicatorul de localitate
si dna.consilier a punctat bine, pentru ca aceea impune direct restrictie de viteza, la 70, deoarece este
localitate componenta.

A venit dna.consilier Negutescu Evelina — Tn momentul de fata sunt 17 consilieri prezenti.
Dna.Boncu Georgiana:”As dori sd verificati in arhiva sa vedeti ca acolo a fost
linie discontinua si de o perioada buna de timp a devenit continua.”

DI.Milu Fanica:”Cand a venit directorul de la CNADNR cu dl.Colorian s-a stabilit ca pe zona
noastra nu va pune separatoare pana nu se realizeaza acea intrare.”

DI.Ezaru:”Spuneau ca existd posibilitatea sd facd o banda intre Nistoresti si Frasinet, iar la
Frasinet sa se realizeze un sens giratoriu.”

D1.Milu Fanica:”A doua problema este aceea a rigolelor de la intrarea din cartier care se scurg
aici jos. Ar fi trebuit bagate in una singura si duse in canal. As vrea sd vada cineva dupa ce vine o
ploaie mare ce se intampla acolo.”

Dra.presedintd 1i da cuvantul dnei.Bunghez Daniela pentru a da cetdtenilor mai multe
informatii.

Dna.Bunghez:”Nu este in acel proiect, avem nevoie de un proiect pentru continuarea rigolei.”

Dna.Boncu Georgiana:”’Doamna Bunghez, dar dvs.stiati aceasta problema cand s-au inceput
lucrarile? Ati fost la fata locului de nenumarate ori. Ne-ati ajutat cu ceva?”

Dna.Bunghez:”Ati spus cd nu terminam strada si am terminat-o.”

Dna.Boncu Georgiana:”Si unde se duce apa daca ati terminat-0?”

Dna.Bunghez:”Credeti ca am fost eu in 2006 si nu am vrut sa continui lucrarile?”

D1.Milu Fanica:”Daca vine ursul in cartierul nostru o face deoarece nu se ridica gunoiul.”

Dra.presedinta:”In contractul de salubrizare este previzut ca marti si vineri si se ridice
gunoiul Tn zona respectiva. Politia locald a fost solicitatd In nenumarate randuri, am verificat si am
observat ca nu s-a ridicat gunoiul. Am anuntat SC Floricon in acest sens, au venit cu intarziere de o
zi, doud, dar aici putem discuta la nivel de consiliu pentru cd ne intalnim cu astfel de probleme destul
de frecvent.”

Dl.Ezaru:”Sunt multe familii care nu au contract. Daca ar fi sa dam un calificativ operatorului
de salubritate, nu stiu cum l-ati da dvs., dar eu as da bun, pozitiv.”

Dra.presedinta:”Doar cad nu-i putem obliga sd Incheie contracte de salubrizare.”

DI.Ezaru:”Ar trebui obligati.”

Dna.Toader:”’Avem procedurd, dacd nu incheie contract de salubrizare pot plati taxa de
salubrizare, care va intra ca §i impozit se Incaseaza la primarie si se varsa catre SC Floricon Salub
SRL.”



D1.Milu Fanica:”Sustin inca problema ursilor. Ce facem cu ursii si mistretii care vin in curtile
noastre?”

Dra.presedinta 11 da cuvantul dlui.Necula pentru a da cetdtenilor mai multe detalii.

Dl.Necula:”Primdria nu are competentd pe aceastd temd, se sund la 112, vin jandarmii, de la
Ocolul Silvic, Asociatia de Vanatori si reprezentantii de la gradina zoologica, asa cum am procedat
pe str.Prundului si Plopilor.”

D1.Milu Fénica:”Pana vin cei de la 112 ne distrug curtile.”

Dna.Moldoveanu Ionela ridica problema transportului elevilor. ,,Suntem multe familii in
Frasinet care trimitem copiii cu masina scolii. Consider ca este foarte riscant ca, copiii nostri sa fie
coborati din autobuz in haltd, pe partea cealaltd. Opresc acolo deoarece este linie continud si nu pot
intra spre Frasinet. ”

Dna.Boncu Georgiana:”Cu ce raspuns plecam de aici? Ce ne promiteti?”

DIl.Ezaru:”Desemnati-1 pe dl.Milu Gheorghe sa vina la primdrie i Tmpreuna cu dl. primar si
consiliul local sd gdsim formula cea mai buna.”

Dra.presedintd:”Noi luni, cand o sa vind dl.primar o sd-l informam 1n legatura cu problemele
sesizate de dvs. in consiliul local, dumnealui o sd ia legiturd cu o persoand nominalizatd de
dvs.(Fanica Milu) si impreund vom constitui o comisie i vom merge la Prefectura.

Dl.Mihai Constantin prezinta drei. presedinte o adresa la care spune ca nu a primit raspuns.

Dra.presedintda multumeste cetatenilor din cartierul Frasinet si solicitd membrilor consiliului sa
intre 1n ordinea de zi.

Dra.presedinta supune la vot proiectul ordinii de zi: s-a votat in unanimitate sub urmatoarea
forma:

1.Proiect de hotdrare privind validarea mandatului de consilier local al doamnei Oprea
Dorina;

Initiator: Richea Gheorghe, Primarul orasului Breaza;

2. Depunerea juramantului de catre dna Oprea Dorina, consilier local;

3.Proiect de hotarare pentru modificarea HCL nr. 92/2016 privind aprobarea componentei
comisiilor de specialitate ale Consiliului Local Breaza, modificata;

Initiator: Richea Gheorghe, Primarul orasului Breaza;
4.Proiect de hotarare privind numirea reprezentantilor Consiliului Local Breaza in consiliul de
administratie al Spitalului de Boli Pulmonare Breaza;
Initiator: Richea Gheorghe, Primarul orasului Breaza;

5. Proiect de hotdrare privind aprobarea componentei Comisiei locale de ordine public;
Initiator: Richea Gheorghe, Primarul orasului Breaza;
6. Proiect de hotdrare privind aprobarea Regulamentului de organizare, functionare si
autorizare a transportului in regim de taxi si In regim de inchiriere;
Initiator: Richea Gheorghe, Primarul oragului Breaza;
7.Proiect de hotarare privind desemnarea reprezentantilor Consiliului Local al oragului
Breaza in consiliile de administratie si comisiile pentru evaluarea si asigurarea calitatii din unitagile
de invatamant de pe raza orasului Breaza;
Initiatori: Voicu Iulian si Postelnicu Ovidiu, consilieri locali;
8. Proiect de hotérare privind aprobarea sublocatiunii partiale a terenului situat in Breaza, Al.
Parcului, fn care face obiectul contractului de inchiriere nr. 10317/06.07.2017, catre SC Anomis
Traditional SRL;
Initiator: Vintiloiu Alexandru, consilier local,
9.Informare privind actualizarea limitei de hotar dintre UAT Breaza si UAT Cornu si
prezentarea adresei Primariei comunei Cornu inregistratd sub nr. 12300/09.08.2017 in vederea
formularii raspunsului la aceasta;
Prezinta: Goran Maria Catalina, secretar oras;



10. Informare privind solicitarea inregistrata la sediul Primariei oragului Breaza sub nr.
11995/04.08.2017,
Prezinta: Toader Geanina, sef Serviciu APL;

11.Prezentare raspunsuri formulate la corespondenta adresata Consiliului Local Breaza;
Prezinta: Toader Geanina, sef Serviciu APL;

12. Intrebiri si interpelari.

Se trece la punctul 1 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind validarea mandatului de
consilier local al doamnei Oprea Dorina;

Comisiile de specialitate ale consiliului local au dat aviz favorabil proiectului de hotarare.

Dra.presedinta ii da cuvantul dnei.consilier Anton Madalina pentru a da citire procesului-verbal al
comisiei de validare, in calitate de presedinte al acesteia.

Dna.Anton da citire procesului-verbal incheiat astazi, 31.08.2017 in sedinta comisiei de validare a
Consiliului Local al oragului Breaza:

Astazi, data de mai sus, comisia de validare constituita prin HCL nr. 86/2016, a examinat in
conformitate cu prevederile art. 31 alin. (3) si (4) din Legea nr.215/2001 privind administratia
publica locala, republicatd, modificatda si completatd, legalitatea validarii consilierului local-Oprea
Dorina, pe baza dosarului prezentat de secretarul orasului.

Cu aceasta ocazie s-au constatat urmatoarele:

-pe lista cu propuneri de candidatura — consilieri locali a PSD la alegerile locale desfasurate in
anul 2016, la pozitia 14 figureaza primul supleant in persoana dnei oprea Dorina;

- Prin Ordinul Prefectului Prahova nr. 264/01.08.2017 inregistrat la sediul Primariei orasului
Breaza sub nr. 11953/03.08.2017, s-a contatat incetarea de drept, Tnainte de expirarea duratei normale
a mandatului de consilier local al dlui Brotoiu Gheorghe Cristian, membru in Consiliul Local al
orasului Breaza, devenind vacant locul ocupat de aceasta;

- prin adresa PSD-organizatia Prahova nr.272/07.08.2017 inregistratd la sediul Consiliului
Local Breaza sub nr. 169/08.08.2017, se confirma apartenenta politica la PSD a dnei Oprea Dorina,
prim-supleant pe lista depusa la alegerile autoritatilor administratiei publice locale desfasurate Tn anul
2016 de PSD;

De asemenea, membrii comisiei de validare constatd cd au fost indeplinite cerintele prevazute
de art.47 alin.(1) din Legea nr.334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a
campaniilor electorale, republicatd fiind publicat raportul financiar al veniturilor si cheltuielilor in
Monitorul Oficial nr.444/14.06.2016.

Comisia constatd ca au fost respectate dispozitiile legale si cd nu sunt cazuri de

incompatibilitate, fapt pentru care propune validarea mandatului de consilier local al dnei Oprea
Dorina.
Drept pentru care, am incheiat prezentul proces-verbal.

Dra.presedintd face mentiunea cad proiectele de hotarare sunt insotite de: expuneri de motive,
rapoarte de specialitate de la compartimentele de resort din cadrul aparatului de specialitate al
primarului, aviz juridic, evaluari, referate, planuri de situatii si alte anexe ori alte documente aferente
acestora.

Este supus la vot proiectul de hotarare: s-a votat in unanimitate.

Se trece la punctul 2 de pe ordinea de zi: Depunerea juramantului de catre dna Oprea Dorina,

consilier local;

Dra.presedinta o invita pe dna.Oprea pentru a depune juramantul.

Dna.Oprea da citire juramantului.

Dra.presedinta o felicitd pe dna.Oprea.

Se trece la punctul 3 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru modificarea HCL nr.
92/2016 privind aprobarea componentei comisiilor de specialitate ale Consiliului Local Breaza,
modificata;

Comisiile de specialitate ale consiliului local au dat aviz favorabil proiectului de hotarare.

Este supus la vot proiectul de hotarare: s-a votat in unanimitate.



Se trece la punctul 4 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind numirea reprezentantilor
Consiliului Local Breaza in consiliul de administratie al Spitalului de Boli Pulmonare Breaza;

Comisiile de specialitate ale consiliului local au dat aviz favorabil proiectului de hotarare.

Dl.Cirtoaje 1l propune in aceasta comisie pe dl.Voicu lulian.

Dra.presedinta supune la vot propunerea dlui.Cirtoaje: s-a votat in unanimitate.

Este supus la vot proiectul de hotarare cu amendamentul aprobat: s-a votat in unanimitate.

Se trece la punctul 5 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea componentei

Comisiei locale de ordine publica;
Comisiile de specialitate ale consiliului local au dat aviz favorabil proiectului de hotarare.

DI.Cirtoaje 1l propune in aceasta comisie pe dl.Munteanu lon.

Dra.presedinta supune la vot propunerea dlui.Cirtoaje: s-a votat in unanimitate.

Este supus la vot proiectul de hotarare: s-a votat in unanimitate.

Se trece la punctul 6 de pe ordinea de zi: Proiect de hotdrare privind aprobarea Regulamentului
de organizare, functionare si autorizare a transportului in regim de taxi si In regim de inchiriere;

Comisiile de specialitate:discutii in sedinta ordinara.

Dra.presedinta i da cuvantul dnei.Anton pentru a formula urmatoarele amendamente:

Dna.Anton:”La art.8 , alineatul existent va fi notat cu (1),se introduce un nou alineat, alin.(2) cu
urmatorul cuprins:

,» (2)Verificarea documentelor depuse in vederea eliberarii autorizatiei de transport se realizeaza de
catre comisia constituitd prin dispozitia primarului. ,,

art.25 alin. (1) va avea urmatorul cuprins:

,»25 (1)Dupd data limitd stabilitd pentru depunerea cererilor de participare la procedura de atribuire a
autorizatiilor taxi, in termen de maxim 10 zile, Comisia constituitd prin dispozitia primarului, va
analiza cererile si documentele depuse, va aplica criteriile de departajare si va stabili transportatorul
autorizat caruia i se va atribui autorizatia respectiva.”

Art.28 alin. (1) va avea urmatorul cuprins:

»Art. 28 (1) Autorizatia taxi sau copia conforma se elibereaza de autoritatea de autorizare pe baza
unei documentatii si a Indeplinirii unor conditii cumulative. Verificarea conditiilor si a documentelor
depuse re realizeaza de catre comisia constituitd prin dispozitia primarului.”

art. 40 se completeaza cu un nou alineat, alin. (4) cu umatorul cuprins:

»(4) Verificarea documentelor in vederea eliberarii autorizatiei se va realiza de catre comisia
constituitd prin dispozitia primarului”

Amendamentele doamnei Anton s-a votat in unanimitate.

Dl.Toader:”Exista o orientare privind comisia?”

Dna.Anton:”Nu stiu, nu am cunostintd, dar aceastd comisie se va constitui prin dispozitia
primarului.”

DlL.Toader propune ca din comisie sa faca parte si un consilier local, iar dl.Bercaroiu Dragos 1l
propune pe dl.Cirtoaje Florin, deoarece este inginer auto si specialist in acest domeniu.

Dra.presedintd supune la vot propunerea dlui Toader ca din comisie sa faca parte un consilier
local: s-a votat in unanimitate.

Dra.presedintd supune la vot propunerea dlui.Bercaroiu Dragos: s-a votat in unanimitate.

Este supus la vot proiectul de hotarare cu amendamentele aprobate: s-a votat in unanimitate.

Se trece la punctul 7 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind desemnarea reprezentangilor
Consiliului Local al orasului Breaza in consiliile de administratie si comisiile pentru evaluarea si
asigurarea calitatii din unitatile de invatamant de pe raza orasului Breaza;

Comisiile de specialitate ale consiliului local au dat aviz favorabil proiectului de hotarare.

Este supus la vot proiectul de hotarare: s-a votat in unanimitate.

Se trece la punctul 8 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea sublocatiunii
partiale a terenului situat in Breaza, Al. Parcului, f.n. care face obiectul contractului de inchiriere nr.
10317/06.07.2017, catre SC Anomis Traditional SRL;

DI.Bercaroiu Dragos nu participa la vot si nici la dezbaterea proiectului de hotérare.

Dra.presedinta precizeaza faptul cd in sedinta de comisii s-a solicitat puncte de vedere de la
compartimentele de specialitate, precum si prezenta functionarilor publici.



Dna.Goga da citire punctului de vedere transmis de Serviciul financiar contabil prin adresa
nr.13134/30.08.2017 si mentioneaza faptul cd dna.Visoiu nu poate participa la aceastd sedinta,
deoarece a avut programare la doctor la Bucuresti.

Dna.Gradinaru:’M-am referit la faptul ca aveam informatii cd aceasta cladire este pe persoana
fizica Vasii Constantin i Vasii Elena Cristina si ni se certificd prin duplicatul actului de vanzare-
cumpadrare, iar la nivelul unitatii administrativ teritoriale Breaza contractul este incheiat cu SC
Vatino. Dacd SC Vatino nu este proprietar, cum am incheiat un contract de inchiriere? Cum puteam
sd recuperez debitele restante daca cladirea este a unei persoane fizice? De ce nu s-a incheiat
contractul pe persoana fizicd sau de ce nu a trecut cladirea provizorie de pe persoand fizica pe
persoana juridicd. Daca era contractul pe SC Vatino puteam sa recuperam banii din casieria unitatii,
puteam face adresd la ANAF sa ne comunice conturile bancare si sd fac executare. Am solicitat scris
acest lucru, deoarece de fiecare datd am cerut, care sunt cei mai mari restantieri, ce forme de
executare s-au facut, daca sumele s-au prescris sau nu? In situatia in care o suma este prescrisa nu fac
somatie la somatie §i se imputd celui care nu a realizat executarea silitd. Vreau acest raspuns:
societata este radiata din 19.05.2016, a intratrat in insolventd in anul 2014. In anul 2014 m-am inscris
la masa credala in vederea recuperarii? Daca a intrat in insolventa si ni s-a comunicat acest lucru pe
perioada insolventei accesoriile se stopeaza. Care este evidenta aici. Mi s-a spus intr-o convorbire
care am avut-o cu cineva, cd ANAF-ul nu oferd informatiile. L-am sunat pe dl.Balasoiu, seful de la
Serviciul Fiscal Municipal Campina si a spus sa merg cu adresa si imediat ne da toate informatiile.
Nu trebuie sa asgtept un sistem informatizat. Acesta este motivul pentru care am solicitat informatiile
pentru SC Vatino si SC Ferny. Daca va amintiti la SC Ferny, au solicitat s ludm spatiul in contul
datoriilor. Am explicat atunci ca spatiul avea o anumita evaluare si il luam la valoarea respectiva,
puteam sa fac sediu de administrare al pietei, puteam sd-1 vand si sa recuperez o parte din datorii. SC
Ferny il discutdim mai tarziu. Aici trebuie sd vedem dacd sunt inscrisi la masa credalda pentru SC
Vatino si vreau sd mi se comunice tot in scris de ce s-a incheiat contractul pe societate si nu pe
titularul cladirii. Aici eu o vad ca fiind un interes. S-ar putea sa gresesc, stifi cum se spune: hotul este
cu-n picat si pagubasul cu o sutd. De ce nu s-a ficut? In cazul in care o societate este in insolventa la
finalizare se da lichidare cu radiere. In cazul radierii sumele restante se dau la sciddere. Daca
executarea silitd nu a fost facutd corespunzator se imputd celui care nu a facut executare silita.
Obligatia celor care au primit era sa se dea la scadere. Contractul de inchiriere este pe societate sau pe
persoana fizicd? Daca este imobilul pe persoana fizica si noi facem contract de inchiriere pe societate,
iar nu pot sa recuperez §i nu pot sa execut.”

Dna.Toader:”In prezent contractul este incheiat cu persoani fizicdi — Berciroiu Sorina, cu
detinatorul constructiei. Bercaroiu Sorina a incheiat contract de comodat cu SC Anomis Traditional
SRL pentru o suprafatd de teren de 24 mp.”

Dna.Gradinaru:”Nu are importantd, pe mine ma interesa cladirea. S-a prins datoria lui SC Vatino
in contractul de vanzare — cumparare incheiat, cu obligatie de platd in termen de 6 luni, pentru o suma
ce trebuia data la scadere. S-a incheiat contractul asa, cumparatorul suporta consecintele.”

Dra.presedinta i da cuvantul dnei.lvan pentru a explica situatia.

Dna.Ivan M:”Executarea silitd pentru SC Vatino a inceput din anul 2010, cand am inceput sa
emitem somatii, titluri executorii pe impozite cladire si teren. Atunci chiriile §i concesiunile erau in
evidenta contabilitatii, ne transmiteau noud o listd sa recuperam sume pe anumite perioade, ceea ce
am si facut pana in 2014 cand ne-am sesizat noi compartimentul de executari silite in sensul ca:
Codul de procedura fiscald nu ne permite noud ca executori fiscali sa executdm contracte civile. Acest
tip de contracte se executa de catre executorii judecatoresti, avand la baza o sentinta civila. Noi nu
avem competentd, cum spune Codul de procedura fiscald nu se aplicd creantelor bugetare rezultate
din raporturi juridice contractuale.”

Dna.Gradinaru:”Niste aberatii.”

Dna.Ivan M:”Nu sunt aberatii.”

Dna.Gradinaru:”Ba da, pentru cd dvs.vorbiti de sentinta judecdtoareascd prin care firma a fost
lichidata. Dvs.in anul 2014 cand s-a declansat procedura insolventei nu mai aveati dreptul conform
Codului de procedura fiscala sa faceti executare. Din acel moment executarea silita era suspendata.”

Dna.Ivan M:”Eu am intocmit pana atunci toate documentele, ne-am Inscris la masa credala.”

Dna.Gradinaru:”Daca v-ati inscris si la masa credala este foarte bine.”



Dra.presedinta:”Unde s-a blocat procedura?”

Dna.Ivan M:”Noi ca executari pana in anul 2014 am facut toate demersurile, ne-am inscris la
masa credald cu suma de 21.000 lei. Am studiat mai bine legislatia si am transferat toata aceasta
procedura catre contabilitate si compartimentul juridic. Din acel an 2014, de contracte se ocupa
juridicul si contabilitatea. V& dau citire adresei Intocmitd de noi catre serviciul financiar contabil:
executarea silitd a creantelor bugetare rezultate din raporturi juridice contractuale se efectueaza in
baza hotararii judecatoresti sau a altui inscris, care potrivit legii constituie titlu executoriu. Redeventa
nascuta dintr-un contract de concesiune incheiat cu o autoritate publicd locald are natura juridica a
unei chirii, nefiind vorba de creanta fiscala, intrucat nu deriva dintr-un raport de drept fiscal existent.
De asemenea, contractul de concesiune nu reprezintd prin el insusi titlu executoriu pentru ca nicio
lege nu-i confera aceasta calitate. Potrivit articolului anterior mentionat, executarea silita a acestora,
se efectueazd in baza hotararilor judecatoresti fiind aplicabile dispozitiile Codului de procedura
civila.”

Dra.presedinta:”Dar cum mai putem recupera prejudiciul dacd contractul este incheiat pe
persoana fizica?”

Dna.Gradinaru:”De ce a fost incheiat contractul pe SC Vatino si nu pe persoana fizica? Pentru ca
in momentul in care era incheiat pe persond fizica, bunul putea fi sechestrat si nu mai era nicio
problema.”

Dra.presedinta:”Se mai poate recupera prejudiciul de pe persoana fizica?”

DI1.Berciroiu C:”In contractul de vanzare-cumpdrare se spune clar: ei au 10.000 de euro pe acel
spatiu, iar in contract spune cd persoana care a cumparat este obligata sa plateasca suma de 19.100
lei.”

Dra.presedinta:”Cu o rata pe lund sau toti banii odata?”

Dl.Bercaroiu C.:”Nu, in termen de 6 luni de la semnarea contractului, care a fost pe data de
11.05.2017. Conform actului de vanzare-cumpdrare sunt in termen. Pe mine primarie, ce ma
intereseaza? Respectand acest contract de vanzare-cumparare autentificat de un notar nu-1 incalc, iar
dacd aceasta persoana a venit la noi si a solicitat sd Inchirieze acest teren (si acea cladire existd), nu
stiu de ce nu am emite acest act de inchiriere? Am recupera si datoria firmei dinainte si chiria pe care
actualul chirias o plateste pentru acest imobil. Problemele discutate pand acum cu 2014 si 2015 nu fac
obiectul proiectului de hotarare. Daca vreti sa discutdm pe langa acest subiect, o facem 1n comisii.”

Dna.Gradinaru:”Pe mine m-a interesat unde si cum s-a gresit cu aceasta SC Vatino. Daca o luam
logic si se respecta 1n primarie radierea din 2016, Bercaroiu Sorina nu era obligatd acum sa-i
plateasca datoria lui Vatino. Ce s-a Intdmplat la nivel de primarie de nu s-a facut executarea ca sa se
recupereze datoria.”

Dl.Bercaroiu:’Da, dar nu o discut aici, nu face obiectul proiectului.”

Dna.Gradinaru:”Am discutat in comisii.”

Dra.presedinti:”In comisii nu aveam documentele necesare.”

Dl.Toader:”Din 2015 cand a fost ultima transd de recuperare si in 2016 cand a fost radiata,
compartimentul juridic si cu cel de contabilitate, Tmi poate spune dna.lvan dacd se poate aduce
executor judecatoresc?”

Dna.Goga:”Ne documentam si la comisii o sa va raspundem.”

Dra.presedinti:”In momentul de fatd se desfisoara vreo activitate in spatiul pe care dna.Bercaroiu
Sorina doreste sa-1 subinchirieze?”

Dl.Vintiloiu:”Da, pariuri sportive.”

Dna.Deliu:”Astazi am trimis-o pe dna.lvanoiu si a intocmit o nota de constatare si a spus ca mai
functioneaza si un bar. Doamna Ivanoiu va poate da toate detaliile. ”

Dl.Toader:”Daca functioneaza un bar are aviz de functionare?”

Dra.presedinta:”Exista autorizatie de functionare?”

Dna.Deliu:”Nu.”

Dl.Toader:”Si voi Politia locald prin compartimentul economic, ce ati facut?”

Dna.Deliu:”Astazi a fost in control, s-a constatat acest lucru si s-a incheiat nota de constatare .”

Comisiile de specialitate ale consiliului local au dat aviz favorabil proiectului de hotarare.

Dra.viceprimar s-a abtinut in comisiile din care face parte.



Dna.Anton:”’Am un amendament: completarea in preambulul hotdrarii cu punctul 6.1.8 din
contractul de inchiriere care prevede posibilitatea subinchirierii cu acordul Consiliului Local.”

Dra.presedintd supune la vot amendamentul formulat de dna.Anton: 15 voturi pentru, o
abtinere (dra.Bran A.), dl.Bercaroiu Dragos nu participa la vot.

Este supus la vot proiectul de hotarare cu amendamentul aprobat: 15 voturi pentru, o abtinere
(dra.Bran A.), dl.Bercaroiu Dragos nu participa la vot.

Se trece la punctul 9 de pe ordinea de zi: Informare privind actualizarea limitei de hotar dintre
UAT Breaza si UAT Cornu si prezentarea adresei Primariei comunei Cornu inregistratd sub nr.
12300/09.08.2017 in vederea formularii raspunsului la aceasta.

S-a formulat raspuns la solicitarea transmisa de primaria Cornu:

Dna.Goga ii da citire:

,Prin prezenta, va facem cunoscut ca in sedinta ordinara desfasurata in data de
31 august 2017 a fost prezentatd adresa dumneavoastra nr.7482/04.08.2017, inregistrata la sediul
Primariei orasului Breaza sub nr.12.300/09.08.2017.

De asemenea, membrii Consiliului local Breaza au fost informati si cu privire la actualizarea
limitei de hotar dintre UAT Breaza si UAT Cornu, conform adresei nr.6731/27.07.2017 transmisa de
OCPI Prahova.

In urma discutiilor, presedintele de sedinta a supus la vot continuarea demersurilor judiciare in
vederea restabilirii limitei de hotar pe DNI1, avand in vedere cd actualizarea realizata de OCPI
Prahova consideram ca a fost facutd cu incélcarea dispozitiilor legale si a procedurii operationale
utilizata la nivelul ANCPI, precum si in baza unei hotarari judecatoresti care nu stabileste limita de
hotar dintre cele doud localitdti. S-au Inregistrat 16 voturi pentru si o abtinere (dra.Bran
Alexandra-Lacramioara).

In concluzie, solicitarea dumneavoastri nu poate fi solutionati favorabil.”

Dra.presedinta supune la vot rdspunsul ce urmeazd a fi comunicat Primariei Cornu: s-a votat
in unanimitate.

Dna.Goga:”Votati pentru, ca v-ati abtinut?”’

Dra.presedintd:”Sunt de acord cu raspunsul acesta.”

Dl.Toader:”Dra.presedinta, daca va abtineti cine semneaza adresa?”’

Dra.presedintd:”Semnez in calitate de presedinte de sedinta.”

Dna.Goga da citire adreselor formulate de Consiliul Local Breaza catre SGA Prahova, CFR
Bucuresti si Directia Topografica Militara, prin care solicitdim har{i sau alte documente care sa
contina limita intre orasul Breaza si comuna Cornu din anul 1964 sau anterior acestui an.

,In anul 2010 Orasul Breaza prin Primar a promovat o actiune judecitoreasci in realizarea
dreptului Tmpotriva Comunei Cornu, avand ca obiect stabilirea liniei de hotar (granituire) si
revendicare (zona cuprinsa intre DN1 si raul Prahova).

Conform Sentintei civile nr. 1641/17.09.2015 pronuntatd de Tribunalul Prahova, mentinuta
prin Decizia nr. 72/20.01.2016 de Curtea de Apel Ploiesti, s-a respins actiunea formulata de orasul
Breaza.

Prin dispozitivul acestor hotarari judecatoresti instanta nu s-a pronuntat pe cererile
formulate, respectiv nu a stabilit linia de hotar dintre cele doud UAT-uri, desi in cauzd au fost
intocmite rapoarte de expertizd de expert Mladinovici Iulian prin care s-a materializat in urma
madsuratorilor hotarul sustinut de parti, respectiv pe linia DN1, cat si pe raul Prahova.

Mai mult, in considerentele sentintei civile instanta a dat valoare juridica unui proces-verbal,
incheiat in data de 05.10.1965, intre comuna Podu-Vadului si Comuna Cornu.

Subliniem in acest context ca prin Legea nr. 2/1968 a fost reorganizat teritoriul localitagii
Breaza, aceasta devenind oras cu 10 localititi componente. Practic a fost defiintatd comuna Podu-
Vadului, fiind inclusa administrativ in teritoriul orasului Breaza.

Cu toate acestea instanta nu a tinut seama de apararile formulate de orasul Breaza 1n acest sens
si a retinut, pe baza unei adrese comunicata de OCPI expertului, ca singurul document detinut de
aceastd institutie semnat de ambele parti este cel la care ne-am referit mai sus. Considerdm ca




aprecierea eronata a instantei s-a datorat si punctelor de vedere contradictorii comunicate de OCPI
instantei, partilor, precum si expertului.

Mai precis, prin adresa OCPI inregistratd sub nr. 6548/07.05.2013 semnatd de director
Brumusild Marian se confirma ca “limita administrativd, intre localitdtile Cornu §i Breaza, utilizatd
de institutia noastra in activitatea de receptie a documentatiilor cadastrale este in concordanti cu
documentatia cadastrala a orasului Breaza (introducere cadastru funciar -1986)”, adica pe DN,
iar prin adresa nr. 4078/30.09.2013 semnata de dir. Nanu Virgiliu Daniel se precizeaza ca “singurul
document care are in continutul lui semnaturile si parafele ambelor unitdti administrativ-teritoriale
este Procesul-verbal de delimitare din 1965,

Motivat de toate aspectele detaliate mai sus am sesizat cu adresa nr. 2339/17.02.2016
Institutia Prefectului, ANCPI si OCPI in sensul ca hotdrarea judecatoreascd nu poate fi pusd in
executare si ca o actualizare a limitei de hotar in baza acestora, asa cum s-a solicitat de catre comuna
Cornu si OCPI Prahova prin reprezentanti, nu se poate realiza, In conditiile in care prin dispozitivul
Sentintei civile nr.1641/2015 nu se stabileste nimic cu privire la parti.

ANCPI si OCPI Prahova nu au {inut seama de cele comunicate de institutia noastra si au
procedat la actualizarea limitei de hotar dintre Breaza si comuna Cornu, agsa cum rezultd din adresa
nr.6731/27.07.2017.

Fatd de aceastd situatie a fost Intocmitd o adresd catre OCPI Prahova si in atentia
ANCPU/Institutiei Prefectului prin care am aratat ca operatiunea efectuatd de aceastd instututie o
consideram nelegald, precum si motivele care stau la baza acestei sustineri, solicitaind anularea
operatiunii, astfel incat limita de hotar sa fie pe linia DN1.

Din acest considerent, respectuos va rugdm sa ne comunicati harti sau alte documente care
contin limita dintre comuna Cornu si orasul Breaza din anul 1964 sau anterioare acestui an (in cazul
in care le detineti).

Dra.presedintd supune la vot adresele ce urmeaza a fi transmise catre institutiile mentionate
mai sus: s-a votat in unanimitate.

Se trece la punctul 10 de pe ordinea de zi: Informare privind solicitarea inregistratd la sediul
Primariei orasului Breaza sub nr. 11995/04.08.2017.

Dna:Toader:”Am dat citire acestei informari si in sedinta de comisii. Ati fost de acord cu
vanzarea, cu conditia sa obtina acordul si de la cel de-al doilea concesionar. Este vorba de terenul de
pe str.Drum Nou.”

Dra.presedinta supune la vot: s-a votat Tn unanimitate.

Se trece la punctul 11 de pe ordinea de zi: Prezentare raspunsuri formulate la corespondenta
adresata Consiliului Local Breaza.

- Adresa formulatd de dl.Nedelcu Gheorghe pentru scutire impozit, m-am interesat la
serviciul financiar si a spus ca are de plata 803 lei/an.

Dl.Toader este de acord sa initieze proiectul de hotarare cu reducere a impozitului de 50%.
Dra.presedintd supune la vot propunerea de reducerea a impozitului cu 50%- 10 voturi
pentru si 7 abtineri;

- Adresa nr.147/05.07.2017 formulata de Popescu Doina, a fost transmisad spre competenta
solutionare Comisiei locale de fond funciar;

- Adresa nr.10337/06.07.2017 — de acord cu raspunsul formulat (dl. Raduta Ilarie sa se
prezinte la Biroul agricol pentru deplasare in teren cu reprezentantii acestui birou si
identificarea terenului);

- Adresa nr.150/13.07.2017 — de acord cu raspunsul formulat de compartimentul de resort
din cadrul aparatului de specialitate al primarului.

- Adresa nr.154/20.07.2017 — comunicdm Asociatiei de proprietari punctul de vedere al
compartimentului de resort din cadrul aparatului de specialitate al primarului.

- Adresa nr.157/24.07.2017 formulati de Asociatia Protejarea mediului Inconjuritor: -
membrii consiliului nu au fost de acord cu solicitarea;

- Adresele nr.162 si 163/01.08.2017 depuse de Centrul Cultural ,,Jon Manolescu si CSO
Tricolorul Breaza privind salarizarea personalului, conform Legii nr.153/2017 — am
comunicat punctul de vedere avizat al secretarului orasului;

- Adresa nr.160/25.07.2017 formulata de Kiru Vasile — de acord cu raspunsul formulat;




- Adresanr.12401/11.08.2017 formulata de Ministerul Culturii.

Dna.Toader da citire raspunsului formulat, respectiv autoritatile publice locale nu-si
exercitd dreptul de preemtiune asupra imobilului ,,Casa Ceausu.”

Dna.Toader:”Stiti ca la comisii v-am prezentat adresa societatii care a cumpdrat chioscul de la
SC Ferny SRL. Aceasta societate a venit cu o altd cerere In completare prin care se specificd ca a
incheiat contract pe societate, initial factura era incheiata pe persoana fizica. Am solicitat informatii si
de la SC RAL INSOLV SPRL care este administrator judiciar al SC Ferny SRL, avand in vedere ca
erau emise doud facturi una catre Cosmineanu loana-Iulia I.I., un PFA si a doua céatre societatea in
cauza. SC Ral Insolv ne-a raspuns urmatoarele:”Prin incheierea de sedinta din camera de consiliu din
data de 19.10.2016 pronuntatd de Tribunalul Prahova in dosarul nr.6262/2016, in calitate de
administrator al societdtii debitoare SC Ferny SRL, va comunicdm urmatoarele: La solicitarea
debitoarei SC Ferny SRL motivata de faptul ca activitatea la punctul de lucru din str.Victoriei era
intreruptd, iar mentinerea constructiei in care s-a desfasurat activitatea a generat costuri nejustificate
Adunarea creditorilor a aprobat vanzarea magazinului metalic la pretul de 5000 de lei. In consecinta,
in luna februarie s-a emis factura nr.6, insd pentru ca respectivul cumpdarator nu a obtinut avizele
necesare de la institutia dvs.a refuzat plata acesteia astfel ca respectiva factura a fost stornati. in luna
august 2017 debitoarea SC Ferny SRL a identificat un nou cumparator sens in care a emis factura
nr.27. Referitor la suma incasata din aceastd vanzare, va informam ca aceasta va fi utilizata, in
conformitate cu dispozitiile legale pentru acoperirea obligatiilor asumate prin planul de reorganizare.
Avand 1n vedere ca aveti calitatea de creditor in dosarul de insolventa a debitoarei SC Ferny SRL, ca
vanzarea a fost aprobatd de Adunarea creditorilor, inclusiv de dvs.care in cuprinsul votului ati facut
mentiunea cd, in cazul vanzarii constructiei metalice noul proprietar este obligat sa-si reglementeze
folosinta terenului ocupat de constructie orasul Breaza in calitate de proprietar. La solicitarea noului
proprietar, Primarul orasului Breaza va supune consiliului local inchirierea, in conditiile legii a
terenului ocupat de constructia metalica, va rugdm sa sprijinifi debitoare in demersurile legale de
limitare a costurilor nejustificate.”

Dna.Gradinaru:”Suma de 5000 de lei nu va intra toata la bugetul local.”

Dna.Toader:”Acum trebuie sa stabiliti daca revenim asupra hotararii. Stiti cd a fost adoptatd o
hotdrare in acest sens, Tnsd urmare neparticipdrii niciunei persoane fizice sau juridice la licitatie,
aceasta a fost suspendata (vi s-a prezentat referatul intocmit de reprezentantul compartimentului PFI-
API).”

Dl.Bercaroiu C:”Daca a aparut aceasta solicitare urmeaza sa faceti demersurile necesare sa o
puneti in aplicare.”

DI.Cirtoaje:”In acest caz se poate aplica aceeasi metodi ca la Bercaroiu Sorina, si recuperim
banii de la cumparator?”

Dl.Bercaroiu C:”Aici este o alta spetd, sunt n insolventa.”

Dna.Gradinaru:”De ce in cazul Bercaroiu s-a putut cd era radiatd? La Inchiriere pot sa pun o
clauza ca 1i inchiriem terenul daca plateste datoriile.”

Dl.Bercaroiu C:”Daca dvs. sunteti om de afaceri, v-ar conveni sa platifi chiria pe gafele care
le-a facut administratorul respectiv? Cum si-i plitesc datoriile? In acel contract s-au pus de comun
acord sa plateasca datoriile, prin actul de vanzare-cumparare incheiat la notarul public. SC Ferny a
intrat in insolventa, a reusit prin reorganizare sd vanda acel spatiu, o parte din bani se duc catre
bugetul statului, o parte vin si la noi. Ne bucurdam ca a venit o altd firma care doreste sa realizeze ceva
acolo, noi Incasdm o chirie, pentru ca partea de comercial a orasului Breaza este la pamant. ”

Dl.Toader: Felicitari firmei care a cumparat spatiul comercial. Administratorul judiciar poate
incasa ceva din datoriile SC Ferny?”

Dna.Gradinaru:”Planul de reorganizare prevede: datoria pe care o are SC Ferny in momentul
cand a intrat in insolventd cu reorganizare, accesoriile se stopeazd, nu-i raman decat obligatiile
restante... , accesoriile la data intrarii in insolventa si obligatiile curente. I se stabileste un plan
trimestrial 1n care el datoria isi esaloneaza datoria pe 3 ani si mai are dreptul s mai prelungeasca inca
un an. Daca noi ne-am inscris la masa credald atunci au datorii catre: bugetul de stat, ['TM si bugetul
local.”

Reprezentantul firmei:”Cand am cumparat nu am stiu ca aceasta firma este in insolventa, ne-
au spus s ludm un aviz de la primarie ca totul este in reguld sd putem participa la licitatie.”



Dra.presedinta:”La cine v-ati interesat la primarie.”

Reprezentantul firmei:”La doamna care se ocupa cu avizele.”

DI.Bercaroiu C:”Pe dvs.nici nu trebuia sa va intereseze daca este in insolventa.”

Dra.presedinta spune la vot reluarea procedurii de licitatie pentru terenul din piata: s-a votat in
unanimitate.

Dna.Goga da citire adresei nr.176/30.08.2017, formulata de dl.Dimitriu Nicolae.

Dl.Dimitriu in calitate de reprezentant al comitetului strazilor Plaiului, Padurii, Marasesti este
nemultumit de raspunsurile formulate la sesizarile depuse la consiliul Local.

In sedinta trecutd cAnd am prezentat aceasta sesizare ati spus sa solicitim puncte de vedere de
la compartimentele de specialitate si sd 1 le transmitem dumnealui cu adresd de inaintare. Am
procedat exact cum mi-ati spus si cum ati aprobat, dar dumnealui tot nemulfumit este. Am fost
acuzata i ca nu am raspuns in termenul legal. Dumnealui a depus sesizarea pe data de 26 iunie 2017,
iar noi i-am raspuns pe data de 7 iulie 2017 ca am trimis la compartimentele de specialitate ale
primarului pentru obtinerea unui punct de vedere avizat, iar in data de 3 august 2017 am transmis
puncetele de vedere ale compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate al primarului.

Dna.Gradinaru:”Acum i rdspunzi urmatoarele:”’avand in vedere cd a necesitat informatii
suplimentare legea iti permite ca termenul legal sa fie de 45 de zile.”

Dna.Goga:”In adresi se solicit si fim sanctionate sau inlocuite cu persoane bine pregitite, iar
dvs.sd luati masurile ce se impun.”

Dra.presedinta:”DI.Dimitriu considera ca raspunsul a fost formulat si semnat de noi doua. Nu
stie probabil ca acest raspuns a fost formulat de dvs.si noi doar 1-am pus 1n aplicare.”

Dl.Toader:”Pana pe data de 20 noiembrie vom initia proiect de hotarare privind zonarea
orasului.”

Dna.Goga:”I-am raspuns in data de 29 mai 2017 ca urmeaza a se initia proiect de hotaratre
privind zonarea si ca se va aplica incepand cu data de 1 ianuarie 2018, dar.dumnealui tot nemultumit
este. Acum ce sa-i mai raspund?”’

Dl.Berciroiu C:”li mai transmiti inca o dati acel raspuns.”

Dl.Toader:”li rispunzi cd membri consiliului local nu au fost de acord si va sanctioneze,
pentru cd nu existd motive in acest sens.”

Membrii Consiliului local au fost de acord cu propunerea dlui.Toader.

Membrii consiliului solicitd si se aproba cu unanimitate de voturi prezenta domnului Dimitriu
in sedinta de comisii din data de 12.09.2017, fapt pentru care urmeaza sa-i trimitem invitatie in acest
sens.

Se trece la punctul 12 de pe ordinea de zi:Intrebari si interpelari:

Dl.Bercaroiu Dragos anuntd membrii consiliului ca in data de 07.09.2017 ora 10.00, se va
deplasa in teren in vederea verificarii tuturor suprafetelor ce au fost atribuite, conform contractelor de
faneatd, motiv pentru care solicitd prezenta dlor.Radu Cristian, Cojocaru Marius si Pescaru Viorel.

Dra.presedinta da cuvantul dlui.Brotoiu Sorin.

DI1.Brotoiu S.ridicd urmétoarele probleme:

- Lipsa depozitului de lemne pe str.Armoniei, deoarece acesta a fost revendicat de fostii

proprietari;

- Inurmai cu 3 ani dl.primar Baldsescu ne-a promis ca in zona SC Hidrojet SA e va construi

un depozit de lemne;

- Solicita construirea depozitului de lemne;

- Cainii fara stapani s-au inmultit si le aduc distrugeri in gospodarii (le-au méncat gainile);

- Asfaltare pe str.Ocinei.

Dra.presedintd aduce la cunostintd membrilor prezenti ca primaria oragului
Breaza nu mai are contract incheiat cu firma de ecarisa;.

Dna.Toader:”Am primit o adresa de la Autoritatea Sanitar Veterinara ca nu avem dreptul sa
incheiem contracte cu aceste societati, trebuie infiintat un serviciu.”

Dna.Gradinaru:”La nivel de unitate adrministrativ teritoriala trebuie Infiintata o structura.”

Dna.Toader:”Este o procedurd de durata.”

DI.Ezaru:”Primarul orasului a realizat o corespondenta cu Romsilva si au spus ca



ne sprijind sa realizam pe sistem de stat, noi sa dam terenul si ei sa se ocupe de lemne si cand am vrut
sd aducem lemnele ne-au spus cad trebuie sa participam la licitatie. Sunt foarte multi cetateni in
situatia domnului si va rog sa ne dati sprijinul pentru a merge pe sistem privat (identificim terenul si
ii dam destinatia pentru depozit lemne).”

Dl.Voicu:”La Valea Tarsei au fost identificate doud suprafete de teren pentru depozit de

lemne. Aceasta problema este mai veche.”

Dna.Gradinaru:” 1. In decembrie anul trecut, prin situatiile de urgenti s-au adus aproape 128
de milioane de lei pentru alunecarile de teren. Este Dana Bunghez aici si ne spune cate au fost
realizate. Dacd banii nu-i cheltuim o sa-i pierdem. Sa vedem ce s-a facut §i cum putem urgenta sa
rezolvam aceste probleme.

2. In urma inundatiei din 27 iulie 2017, in data de 09.08.2017 Serviciul SVSU —UAT Breaza,
(dl.Necula, dl.Cojocaru si dl.Ungureanu) insotiti de consilierii locali Munteanu lon, Gradinaru
Adriana, Dutoiu Tonioara si viceprimar Bran Alexandra, impreuna cu reprezentantii Serviciului
Situatii de Urgenta ai Prefecturii, Consiliului Judetean si ai Apelor Romane, s-au deplsat in teren, au
facut constatarile si evaluarile s-a Intocmit Proces Verbal si s-a transmis ca propunere pentru
Hotarare de Guvern suma de 486.500 lei. Au fost prinse si despagubirile pentru gospodariile afectate
(intre 1000 si 6000). si 3 podete. Cand vor mai fi astfel de probleme, trebuie ca acesti oameni sa fi pe
teren si in momentul urmator sa intocmeasca raportul operativ, sa-l trimitd mai departe, astfel incat a
doua zi si vina reprezentantii Apelor Romane si constate. {i felicit pentru ci au actionat si au obtinut
acesti bani.”

Dna.Dutoiu:- 1n data de 28.08.2017 a participat la sedinta Consiliului de Administratie de la
scoala Constantin Brancoveanu si dl.director s-a ardtat nemultumit de faptul ca nici la aceasta data nu
are apa la Scoala Nistoresti;

- nemultumit de reparatiile efectuate la scoli.

»otifl cd s-au alocat acei bani in luna iulie, iar achizitiile pe SEAP se fac foarte greu si pana
acum nu s-au definitivat. La mine in gradinita ieri s-au inceput lucrarile de reparatii si nu stiu cum voi
reusi sd termin pand pe data de 11 septembrie. Si dl.Nica este foarte nemultumit si considera ca fiind
hotararile consiliului local ar trebui si se revina. In alte localitati primiria se ocupa de achizitiile pe
SEAP si nu scolile, deoarece nu au personal pregatit. ”

- confirm cele spuse de dl.Brotoiu Sorin, in Varf la Pripon sunt haite de céini, mai ales la
groapa de gunoi unde arunca bucurestenii sacii cand pleacd duminica spre casa;

- este nevoie de un bec pe str.Drum Nou, nr.114;

- pe str.Ocinei, mai jos de fam.Brotoiu, in curbd la Soare este vegetatia netaiata si incurca
vizibilitatea conducatorilor auto;

- 51 la Valea Tarsei au aparut vulpile, ne mananca gainile.

Dl.Necula:”S-a pus acel bec pe str.Drum Nou, nr.114, iar vegetatia a fost tdiatd in acea zona.
O s verific maine. In legitura cu vulpile sunati la 112.”

Dl.Voicu:”- Cetatenii din zona blocurilor doresc o platformd betonatd in zona unde se
depoziteaza gunoiul, mai precis bl.14;

- pe str.Vasile Alecsandri vin vidanjele si deverseaza in canalizarea orasului, ziua si miroase
foarte urat;

- lemnele de la centrul cultural sa fie donate cetatenilor fara venit. La Podu Vadului este o
femeie, Anei Stela care a solicitat lemne anul trecut si nu am avut de unde sa-i dam ;

- s-au aprobat bani pentru asfaltarea strazii Ocinei de la scoald pana la familia Kiru, dar cu
celelalte 30 de gropi care sunt pana in Varf la Pripon ce facem?”

Dra.Stanciu:’Ma adresez doamnei Gradinaru cu urmatoarele intrebari:

1. Unde este camera video?

Dna.Gradinaru:”Nu s-a pus in aplicare hotararea Consiliului local de catre executiv.”

2. Cand vom avea si noi gaze in Nistoresti, Frasinet, Podu Corbului?”

Dna.Gradinaru:”Nu toti cetatenii au venit sa depuna dosarele la Elena ca sa le putem duce la
Distrigaz.”

Dra.Stanciu:’$i noi am dus la Distrigaz dosarele completate si nu s-a intdmplat absolut nimic,
nu am primit niciun raspuns.”



Dl.Ezaru:”Am constituit o comisie a noastrd si cu ajutorul dlui.Mihai Pavel am demarat
informal o actiune de lamurire a situatiei teoretice. Vreau sa va multumesc mult pentru
initiativa pe care afi avut-o si pentru celelalte cartiere. Cred cd ar trebui sa avem sprijinul
compartimentului din primarie, sa stim cate gospodarii sunt pentru a se face si o estimare la
Distrigaz.”
Dna.Gradinaru:”Hotararile de consiliu sunt transmise prefecturii? Sunt proiecte aprobate
pentru extinderea de gaze in cartiere?”
Dl.Ezaru:”Da.”
Dna.Gradinaru:”$i atunci, de ce sd mai merg la Prefectura?”
Dra.Stanciu:”Pietris pe str.Plopilor? Ce facem?”
Dl.Necula:”Am Intocmit referat in acest sens, deocamdata nu avem pietris.”
Dra.presedinta:”Pe acea strada este o zona unde ar trebui sa montam traverse. Daca am pune
pietris, la urmatoarea ploaie s-ar duce tot la vale.”
Dra.Stanciu:”Ma adresez dlui.Bercaroiu Dragos cu urmatoarea intrebare: cum de nu I-ati
propus pe dl.Vintiloiu in CA la Spital?”
Dl.Bercaroiu D.”Dl.Vintiloiu este presedinte de partid si nu poate fi propus intr-o astfel de
functie.”
D1.Oprescu:” Cu ceva timp Tn urma, acum 3 luni s-a votat in consiliu niste modificari la ROF.
Sunt interesat sa vad aceste motive, sa vad acest ROF si daca acestea incalca Constitutia sau
alte legi.”
Dra.presedinta:”D].Oprescu, Regulamentul de Organizare si Functionare al Consiliului Local
este afisat pe site-ul primariei. il verificati si ne semnalati daca sunt probleme.”
DI1.Oprescu:” Solicit de la Goguta, ca ea se ocupd cu manevra sa-mi dea personal aceste
modificari.”
Dra.presedinta:”Faceti o solicitare n acest sens, in scris.”
DI.Oprescu:” Ca sa schimbam putin registrul, traditia pastorald a oragului nostru are in istorie
o veche traditie. Ce ne da noua oaia si berbecul? Noua oaia si berbecul, mai ales pentru nea Alecu, ne
da oua, branza, lapte si cacareze. Pentru ca cineva, acesta este primarul, a avut grija s ne spund cum
este cu sponsorizarea intram in esenta lucrurilor. Apucati-va domnilor si vedeti ca sponsorizarile toate
se aproba in consiliu in cuantum pentru fel de fel de...sponsoriziri. In concluzie, apucati-va si cititi
legea. Lucrul care m-a deranjat astdzi cel mai mult a fost faptul cd, niste neaveniti se ocupa pentru a
doua oara de initierea unor hotarari privitoare la asigurarea calitatii. Daca Anghelache nu a izbutit sa
scoatd nimic dintr-un subiect si se mai bagd si in probleme de mare filozofie si delicate, Imi pun
intrebarea care este calitatea invatimantului. in anul 1977, dupa cutremur, un grup de ofiteri detasati
din economia nationald la Institutul pentru Reactorul Nuclear se ocupau tocmai de destelenirea
acestui subiect.”
Dra.presedintd:”Nu am Inteles exact la ce v-ati referit.”
D1.Oprescu:”M-am referit la Vintiloiu cd a doua oard se ocupd de evaluarea calitatii in
invatamant.”
Dra.presedinta:”Nu dl.Vintiloiu a initiat, c¢i dl.Voicu si dl.Postelnicu au initiat acest proiect de
hotarare.”
DI1.Oprescu:”E si mai rau.”
Dra.presedinta 1i da cuvantul dlui.Preoteasa Ninel.
DI.Preoteasa Ninel:”- Imi pare riu ci nu este dl.primar aici, dar o sa va terorizez
cat mai traiesc cu str.Banatului. Veniti o data pe strada Banatului cu magina personala sa vedeti ca nu
se poate circula. Au fost decopertate strazile din oras, cred ca acea griblurd putea fi dusa pe
str.Banatului;
- nimeni nu-mi da niciun raspuns, ce se intdmpla cu canalizarea orasului in
care s-a investit zeci de milioane de euro si este nefunctionala?
- familiei mele i s-a luat cu forta pe timpul comunismului terenul pe care este
statia de epurare a orasului Breaza si eu nu am canalizare acasa;
- pe str.Banatului au venit vulpile;
- suntem in centrul orasului §i toate subsolurile de la blocuri au fost inundate de apa din canalizare
care a fost prost facutd si miroase foarte urat;



Dna.Bunghez:”Strada Banatului a fost introdusa in proiectul MDRAP prin CNI si nu putem
interveni asupra ei. Ei au angajat un expert si timp de 3 sdptdmani a verificat toate strazile. Am facut
adrese saptamanal la CNI sa ne spuna ce facem cu strazile, ca oamenii fac nenumarate sesizari. Le
reparm sau nu? Au spus NU, pana nu clarificam ce mai are de platd SC Lor Instal, ce mai avem noi
catre ei nu va atingeti de strdzi, deoarece le-am dat in administrare MDRAP. S-ar putea ca lucrarile
realizate de SC lor Instal sa nu fie conforme si sa desfaca strazile din nou.”

Dl.Preoteasa:”Au spus cd dupd ce se executa canalizarea se poate asfalta strada. De ce nu s-a
asfaltat?”

Dna.Bunghez:”Pentru ca nici aceasta nu este receptionata.”

Dl.Preoteasa:’Pai si ce asteptdm mai oameni buni?”

Dna.Bunghez:”Séa-i1 intrebati pe cei care au facut proiectul, Consiliul Judetean si SC Hidro
Prahova SA.”

Dl.Preoteasa:’Sa-i intrebati dvs.ca lucrati in primarie.”

Dna.Bunghez:”’I-am intrebat prin nenumarate adrese.”

Dra.presedintda:”’Noi suntem beneficiari nu parteneri in contract. Nu avem dreptul sa

intervenim, decat sa-i notificam.”

Dna.Bunghez:”Am dat amenzi la firmele care au lucrat.”

Dl.Preoteasa:”Le dati amenzi care nu se platesc niciodata.”

Dna.Bunghez:”Nu-i adevarat, s-au platit.”

DI.Cirtoaje propune ca in comisia de targ sa nu mai fie introduse aceleasi persoane ca anul

trecut.

Dl.Ezaru:”Vreau sa o informez pe dra.Stanciu cd am vorbit cu dl.Lambru si a fost adus

regulatorul de presiune care trebuie sa depresurizeze apa la Nistoresti. Daca rezistd vom avea

apa.”

Dra.presedinta:”Vreau sd va dau o veste buna, prin HG 587/18.08.2017 privind
inscrierea in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului §i transmiterea in
proprietatea publica a orasului Breaza, judetul Prahova, a unor imobile aflate in proprietatea publica a
statului, prin anexa la aceasta se inscriu in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului si se transmit Tn proprietatea publica a orasului Breaza datele de identificare ale bunurilor
imobile aflate in proprietatea publica a statului.

In alti ordine de idei se poate realize parcul industrial in orasul Breaza, pe platform SC

Hidrojet SA Breaza.”

Dna.Goga:”Vreau sa va informez ca in perioada 21- 26 august a avut loc la Brasov, Turneul
de handball pentru junior I si II. CSO Tricolorul Breaza a venit la aceasta competitie cu 2 echipe de
baieti (la junior I si II), si o echipa de fete (junior I).

Au participat 12 echipe din tara si din strdinatate. Juniorii II baieti au ocupat locul 5, iar fetele
locul 9.

Vreau sa va multumesc in numele antrenorilor si ai copiilor care practica acest sport i sa va
rog sd-i sprijiniti in continuare. Rugamintea antrenorilor a fost ca acea camera din sala de sport, care
nu este folosita, sa le fie datd pentru a-si depozita echipamentele (acum le {in in grupurile sanitare).”

Dl.Toader:”Felicitari. O sa-i trimit adresa dlui.Balucea pentru a le lasa libera acea incapere.”

Dra.presedinta declarad inchisa sedinta consiliului local, avand in vedere cd nu au mai existat
interpelari.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal.
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